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Publicacicnes Estatales:
Publicacién No. 937-A-2015

Procuraduria General de Justicia del Estado de Chiapas
Fiscalia de Distrito Altos
Mesa de Tramite 3
Averiguacion Previa 02/AL54-T2/2015

Edicto
Al interesado, propietario o representante legal del vehiculo tipo automévil, marca Mazda,

color rojo, modelo 2009, con placas de circulacién 111YBE, particulares del Distrito Federal, con
namero de serie publica: JM1BK34M391215199; serie original: JM1BK343391187900; mediante

acuerdo de fecha 12 de enero del presente afic 2015 dos mil quince, se decretd el aseguramiento

provisional y precautorio del referido bien, afecto a la averiguacion previa 02/AL54-T2/2015, que se
instruye por el delito de robo de vehiculo {en su modalidad de encubrimiento por réceptacion),
hechos ocurridos en esta ciudad de San Cristébal de Las Casas, Chiapas, lo anterior con fundamento
en lo dispuesto por lo articulos 16, 21 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 49
de la Constitucion del Estado Libre y Soberano de Chiapas, 2° fraccion Il, 3° fraccién I, 101 y 550 bis 15
del Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de Chiapas; 6° de la Ley Organica de la Proguraduria

General de Justicia del Estado, Acuerdo 02/2002 del Procurador General de Justicia del Estado Acuerdo

02/2002 del Procurador General de Justicia del Estado 25, 26, 27, 28 fraccion |l inciso A) 90, 91 fraccién
| de ta Ley de Bienes Asegurados, Abandonados y Decomisados para el Estado De Chiapas; asimismo
se apercibe para que no se enajene o grave los bienes muebles que se encuentran asegurados y que
de no manifestarse lo que a su derecho convenga transcurrido el plazo de tres meses, contados a a
partir de la notificacion, los bienes causaran estado de abandono a favor del Estado, 0 en su caso se
aplicara su producto a la reparacién del dafo que corresponda.

Atentamente
“Sufragio Efectivo. No Reeleccién”

Lic. Yadira Lopez L.épez, Fiscal del Ministerio Plblico Mesa de Tramite 3 de San Crlstobai de Las
Casas.- Rubrica.

Segunda y Ultima Publicacidn
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Publicacion No. 938-A-2015

Procuraduria General de Justicia del Estado de Chiapas
Fiscalia de Distrito Altos o
Mesa de Tramite 3
Averiguacion Previa 195/AL54-T1/2008

"Edicto

A los interesados, o representante legal, se le notifica el acuerdo de autorizacién de la
determinacién del no ejercicio de la accién penal, de fecha 06 de agosio del afio 2014, dos mil catorce,
dentro de la Averiguacion Previa numero 195/AL54-T1/2008, instruida en contra de Virgilio Garcia
Bravo y Barbara Guadalupe Lara Urbina, poria comision del delito de fraude especifico, cometidos
en agravio de los CC. Alain Albert Prats Serna, Walter Benno Von Thaden Garcia, Celia Maria

Cruz Hernandez, Elvira del Carmen Lépez Bautista, Josep Mane! Modelo Ruiz, Lucia Enriguez
Luna, Marco Antonio Flores Pérez, Maria Guadalupe Arias Cervanies, Carlos Ldépez Bacardi,
Carmen del Sccorro Zhhiga Villafuerte, Sergio Gémez Méndez, Claribel Gémez Méndez, Alberto
Flacioni Morsiani, Patricia Guadalupe Rincdn Cruz, Mauricio Eduardo Rosas y Kifuri y Maria
Araceli Jiménez Gutiérrez, de hechos ocurridos en esta ciudad; haciéndosele saber que cuenta con
un término de 15 quince dias habiles, para comparezcan ante esta autoridad y manifestara lo que a su
derecho conviniera o aporte datos que ameriten la continuacion de la indagatoria; lo anterior con

fundamento en lo dispuesto por lo articulos 16, 21 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, 49 de la Constitucion del Estado Libre y Soberano de Chiapas; 6° de la l_ey Organics e la
Procuraduria General de Justicia del Estado, Acuerdo 02/2002 del Procurador General de Justici=: del
Estado Acuerdo 02/2002 del Procurador General de Justicia del Estado, Articulo 90 del Cadig» de
Procedimientos Penales en la Entidad.

Atentamente
“Sufragio Efectivo. No Reeleccién”

Lic. Yadira Lépez Lépez, Fiscal del Ministerio Pablico Mesa de Tramite 3 de San Cristdbal de Las
Casas.- Rubrica. '

-~

Segunda y Ultima Publicacion
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Publicacién No. 938-A-2015

. : Secretaria de la Funcidén Publica
- ‘ ‘ Subsecretaria Juridica y de Prevencién
Direccién de Responsabilidades

Expediente: 207/DR-C/2013

OFICIO No: SFP/SSJP/DR-C/M-09/785/2015
Tuxtia Gutiérrez, Chiapas

Abril 07 de 2015.

Asunto: Citatorio Audiencia de Ley.

#~

C. Oman Josué Morales Veldzquez.
£n donde se encuentre:

En cumplimiento al proveido de esta misma fecha, dictado en el Procedimiento Administrativo
al rubio citade instaurado en su contra, con fundamento en los Articulos 108 parte in fine, 109 fraccidn
I, y 113 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 79 y 80 fraccidn lil, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Chiapas; 30 fraccibnes XXIlt, XXXII y XXXHI, de
la Ley Organica de la Administracion Publica del Estado de Chiapas; 1°, 2°, 3° fraccion 1ll, 44, 60, 62
fraccion 1, y demas relativos a la Ley de Responsabilidades de los Servidores Piblicos del Estado de
Chiapas; y 45, fracciones IV y V, del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcién Publica; se le
notifica que debera comparecer personalmente y/o por escrito y/o a través de representante legal a la
Audiencia de Ley indiferible que tendra verificativo a las 09:00 horas del dia 29 de mayo de 2015, en
la’ oficina que ocupa ta Direccién de Responsabilidades, ubicada en Boulevard Belisario Dominguez
No. 1713 mil setecientos trece, esquina 16a. Poniente Sur, colonia Xamaipak de esta Ciudad, planta
baja, Mesa de Tramite No. 09, trayendo consigo original y copia de su identificacion.

Es necesaria sU comparecencia , en atencién a que del estudio del expediente al rubro indicado,

se advierte suficientes elementos que hacen presumir gue incurrid.en presuntas. irregularidades en el
periodo en que se desempefié como Jefe de oficina del Centro de Hortofruticola, dependiente del Instituto
de Reconversion Productiva y la Agricultura Tropical, cargo que se acredita con su formato Unico de
movimiento Nominal, visible a foja 975, del Tomo 2 de 2 de los papeles de trabajo que conforman la
auditoria con ntimero de orden 149/2011, y con nimero de S.A.G. 237-00-03-11-11, auditoria integral
extraordinaria, dentro del periodo comprendido del 01 de enero al 15 de diciembre de 2011; no cumplié
con diligencia el servicio encomendado al haberse detectadc en la referida auditoria, la siguiente

observacion presuntamente imputable a usted.
Observacién 04.- “Deficiencias Administrativas”.

En cuanto a la Dbservacidén 04, la misma es imputable al indiciado, al conocerse su presunta
falta de cumplimiento al no presentar una motocicleta marca Honda, modelo 2009, nimero de serie
JH2ME 11029K501603, con nimero de placas 8WJX3, que se encontraba bajo su resguardo, infringiendo
con su actuar los Lineamientos para el Registro y Control de los Bienes Muebles e Inmuebles del Poder
Ejecutivo del Estado de Chiapas, articulo 10, fracciones Il y VIil, mismo que a [a letra dice: “Articulo

6
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10.--Todos 165 servidores publicos de los Organismo de la Administracion Centralizada y Paraestatal,
que tengan bienes muebles en resguardo, estan obligados a: ill.- Solicitar en forma oportuna ante el
Area Administrativa, a través de la Direccidn o equivalente a la que esié adscrito, el mantenimiento y/o
reparacion de fos bienes muebles, para la conservacion y uso adecuado; y VIll.- Devolver los bienes
muebles, en las mismas condiciones que los recibieron, salvo el deterioro por el uso normal de los
mismos, cuando se separen de su encargo”. '

Ha. HNo. ECOHO- MARCA TIPG MCDELD SERIE PLACAS RESGUARDANTE AREA OBSERVACION B SITUACIGH AGTOAL
FROG. RSO
1 20600050250 CODGE PICKUP 2000 YMPA8722 DB-21867 ABIEL CANDELARIO SO0 COFOSECH FALTA LLAVE PARA RUEDAS, GATO, JUECODE | QUEDD  PENDIENTE  LAS

REFLEJANTES ¥ EXTINTOR. HERRAMIENTAS QUE  NO
FUERGN  PRGPORCIONADAS,
POR LO QUE £8TE PUNTD NO
SOLVENTA.

2 2210070040 FORD 5PTAS 2007 BFUTA5FE7B830641 GP P 5593 ABIEL CANDELARIO SCTO iRBIO LA SALPICADERA 1ZQUIERDA ESTA COLBADC, | MO PRESENTARON DOCUMEN-
NO PRENDE, EL FARO DE MEBLA IZOUIERDO | TACION ALGUNA,
.| ESTA RQOTO, LA CAJA DE VELOCIDAD WO
FUNCIONA, ESTE VEHICULD SE ENCUENTRA
EN EL TALLER MECANICO EN LA 11/A NORTE
PTE. No. 446, SERVICIO MECANICO FRAN
3 2161100041 HONDA MOTOCICLETA 2009 JHZMET1029K5601808 BWIX3 OMAN  JOSUE  MORALES R8I0 ES5TA MOTOCICLETA 5E ENCUENTRA EN EL NO PRESENTARON DOCUMEN-
VELAZQUEZ TALLER DE LA HONDA'Y NO'SE HAPAGADO LA | TACION ALGUNA

CANTIDAD DE $1,051.00

, Cabe destacar que esta irregularidad, se determind del resultado de la revisidn y andlisis de
los registros contables a la documentacion comprobatoria y justificatoria del ejercicio del gasto, se
observd erogaciones no justificadas, integradas de la siguiente manera:

4.2.- Se identificaron 03 vehlculos con faltantes de herramientas, golpes, ralladuras, cristales
esirellados, etcetera !

De acuerdo a lo siguiente:

.

Tipo de Cédula: Papel de trabajo e'Iaborado por el personal auditor denominada Vehi.ulos
con deficiencias fisicas. (Anexo B3, Folio 662, Tomo 2 de 2)

OBSERVAGION No. 04 ANEXO VI PUNTO 4.2
VEHIGULOS CON DEFICIENGIAS ADMINISTRATIVAS

AESUMEN

TOTAL DE VEHIGULOE GRSERVADDS BN LA AUGITOHA, 80
VEHICULOS SOLVENTADDS 77 ~
VERICULOS PENDIENTES DE SOLVENTAR 3 : -

Acreditdndose con el siguiente papel de trabajo eﬂaboradé por los auditores y Soportes
Documentales:

e Papel de trabajo elaborado por el perSonaI auditor de la Observacion No. 4 punto 4.2, denominada
“Vehiculos con deficiencias fisicas” (Anexo B3, Folio 0696 al 0699, Tomo 2 de 2)

° Papel de trabajo elaborado por el personal auditor de la 5|gwente documentacién resguardos
vehiculares. (Anexo B3, Folio 0663 al 0665, Tomo 2 de 2}

4.5.- No se localizaron 24 bienes muebles registrados en pre cédulas de transferencia de la
Secretaria del Campo. : —
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fe acuerdo a lo siguiente:

_ Tipo de Cédula; Papel de trabajo elaborado por el personal auditor denominado Observacion
No. 04, punio 4.5. (Anexo B3, folio 673, Tomo 2 de 2)

OBSERVAGION No. 04 ANEXO X PUNTO 4.5
BIENES INFORMATICOS NG LOCALIZADOS (PRECEDULA DE INFORMATICOS)

PAOG. LA SCLVENTACION

210008000030 __|_NO BREAK DATASHELD | 5500 PHUS HBL0ZH G, NEYIF SALIM RODFIGUEZ SALGHON HOLOGH ARG NG LOCALIZADD |
2210008600045 | MO BREAK DATASHELD | 50500 PLUS #0001 6. NEVIF, SALIM RODRIGUEZ SALONMON NG LOGALIZABO N0 LOGALIZADT, ‘
zionigotonss | | TECLADD AFPLE AlEds S5 G, NEVIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON WOLGCALIZABO NO LOGALIZAGT : i
4 2210008000081 | GuPal APFLE A1186 GETURICEITL iG. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON FALIADISCO DURD | FALTA DISGO DURG i
5 . 0691 __COMPUTADORA PORTATIL ACER WELMATE 6203 |\ XTQPGZ483508000E622300 TG, NEYIF SALM RODRIGUEZ SALOMON NOLOCALZABD [0 TOCALIZADG
8 310008000002 | COMPUTADURA PORTATIL ACER RAVEL MATE 5293 | LYTQP0Z423908000E652 NG, NEY]F SAL RUDRIGUEZ SALOMON NOLOCAUZADO 10 LOGALIZALE
7 2210008900078 _{ COMPUTADRA PORIATIL ACER AAVEL MATE 6283 | LXTQPOZ423840024579300 iNG, NEVIE SAUM RODRIGUEZ SALOMON | NOLOCALIZADO [0 LOCAEIZADG
] 2210000000110 _§ MOUSE ACER MUAYACRZ HCBAERDOEST NG, NEVIF SAUN RODRIGUEZ SALOMON | NOLOCALIZADO [0 LOCAEIZADG 1
] 2210000000111 | MO BREAK DATASHELD | BS500 PLOS FHIaEH ING. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON NOLOGALIZADO [0 LOCALIZADG !
10 S21000SHR1S2 | AL ACER ] P53 72NI0CIG0E00 100 MG, NEYF SALIM RODRIGUEZ SALOMG] [ WO LOCALIZADD [0 LOCALIZADG i
1] G153 | MONITGA ACER ) ETLCU D3000 NG, NEVIF SALIM FODRIGUEZ SALOMO NG LOCALIZADO (0 LOCALIZADG
12~ | oBi0oMRIst | TECLADO ACER HUL7E) HBUSA0A06A843121760800 WG, NEVIF SALIH FOBRIGUEZ SALOM! NG LOCALIZADO 0 LOCALIZARD
13 7210008000165 § MOUSE ACER MUAYACHE HCBABDGESF NG. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMOI [ NOLOCALIZADD 0 LOCALIZADD !
i 7710000000283 | MOUSE ACEA MUAYACRZ HCO4050EAT NG WEVIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON | N LOGALIZADD O LOCALIZADD :
b 2210009000412 O BREAK - DATASHELD | BS&00 FLUS IR NG, NEVIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON WO LOCALIZADD 0 LOCAUZADO :
2210DGE0004 18 O BREAK DATASHELD | BE500 LU S5ELUT78 NG. NEYIF SALIM RODRTGUEZ SALOMON | _ N LOGALIZADO O LOCALIZADD i
2210005500428 O BREAK DATASHELD | 55500 PLU 86D6L026 NG. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON NOLOCALIZADO 'NO LOCALZADD '
T2T000000040] 0 BREAR DATASHELD | ©5500 PLU SELOTEY NG. NEVIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON NGLOGALIZADO 'NQ LOCAUZADG o
i
Ho. No. DE DESCRIPCION MARCA MODELD SERIE ESTAGO RESBUARDARTE OBSERVACIGH SITUACIGN ACYUAL Efi LA
PHOB INVENTARIO SOLVENTACION
2210707150006 | UBHO FERTIT TIGAGION, TRILLAS GLARTE ORTIZ ONORATO WO LOCALIZADD NGLOCALIZADO
CULTIVC HORTICOLA, :
FRUTALES Y OM AUTOR
CARLOS CADAHH LOPE? )
2050105000591 | DESEROZADORA, EVANS. ir TS17631TP03 BUEND OLARTE ORTIZ ONORATO NO LOCALIZADO NO LOCALIZAOO
OSOTOR000357 | BAMBA PARA AGUA EVANS 226-2YC4D 5 FEGULAR | CLARTE ORTIZONOAATO - NG LOCAUZADD NOTOCALIZADO
2050105000510 | BOMBA PARAAGUA < SIEMENS SM Fad BUENC OLARTE ORT[Z ONORATO NG LOCACZADD CTOGALIZADO .
2050105000582 | BOMEA HP 5 M &8 BUENG OLARTE ORTIZ ONORATO NO LOCAUZAGG O LOCALIZADD !
205010600014 | BOMBARP, BARNESAUTO_ &M B34203 BUENG OLARTE ORTIZ ONORATO RO TOCAIZADD G LOCALIZADO
1
|
\ I
[ TOTAL DE BIENES OBSEAVADOS NO LOGALIZADDS EN AUDITORA 85
TOTAL DE BIENES E0CALIZADOS EN SEGUIRIENTO B1
BIENES MUEBLES PENGIENTES DE LOCALIZADOS (PREGEDULA) 18
BIENES MUERLES PENGIENTES DE LOCALIZATOS (CON RESGUARDOS OFICIALES) i [
TOTAL BE BIENES SENDIERTES UE LOCALIZAR 2%

Acreditdndose con el siguiente papel de trabajo elaborado por los auditores y Soportes ?
Documentales:

® Papé! de trabajo elaborado por el personal auditor denominado Observacion No. 04 punto
4.5, Bienes informaticos no localizados. (Precédula de informaticos) (Anexo B3, Folio 673,
Tomo 2 de 2) '

o Acta de hechos de fecha 02 de marzo de 2012. (Anexo B3, Folio 0696 al 0699, Tomo 2 de 2)

® Papel de trabajo denominado Anexo No. 4 Bienes informéticos no localizados {Precédula de
informaticos) (Anexo B3, Folio 0700 al 0701, Tomo 2 de 2)

® Papel de trabajo denominado Anexo No. 5 Bienes muebles no localizados {resguardos personales).
(Anexo B3, Folio 0702, Tomo 2 de 2)

= El personal auditor anexa como soporte copia de los siguientes documentos: Registro de
bienes muebles precéduta transferencia; poliza de diario, péliza de cheque, solicitud de pago,
facturas, formatos de descripcién de bienes, acuerdo ntmero 11 de la Sesién extraordinaria
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108/2008, solicitud de compra, oficio, carta de conformidad, carta de autorizacién de pago,
recibo de depésito en cuenta y resguardo personal. (Anexo B3, Folios 0674 al 0695, 0705 al
0801, Tomo 2 de 2)

Es importante hacer hincapie, que todos los documentos con gue se acredita la presunta
responsabilidad del implicado, y que han quedado debidamente descritos en lineas gue anteceden, se
valoran en términos del articulo 253 del Cddigo de Procedimientos Penales vigente en la época de los
hechos, ya que a través de ellos, como se ha sefialado, se advierte que presuntamente Oman Josué
Morales Veldzquez, no presentd la motocicleta marca Honda, modelo 2009, nimero de serie
JH2ME11029K501603, con nimero de placas 8WJX3, que se encontraba bajo su resguardo (visible a
foja 662, Tomo 2 de 2 de los papeles de trabajo), toda vez que esta se encuentra en el taller de la
Honda, no existiendo constancia que en su momento haya hecho los tramites correspondientes ante el
area administrativa para que los gastos del servicio fueran cubiertos, y asf hacer entrega de la motocicleta
en las mismas condiciones en las que lo recibid, salvo deterioro por el uso normal del mismo.

De tal suerte que, al quedar evidenciado el mal desempefio en las funciones del implicado,
omitié cumplir con diligencia el servicio encomendado, asimismo, no se abstuvo de incurrir en actos u
omisiones que implican incumplimiento de disposiciones juridicas relacionadas con el servicio publico;
actualizandose la infraccion al articulo 45, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado; fracciones | y XXI, en relacién a los Lineamientos para el Registjo y Controf de los Bienes
Muebles e Inmuebles del Poder Ejecutivo del Estado de Chiapas, articulo 10, fracciones 111 y VIII.

“Articulo 45.- Para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deban ser observadas en el servicio publico, independientemente de
fas obligaciones especificas que correspondan al empleo, cargo o comision, todo
servidor publico, sin petjuicio de sus derechos laborales, tendrd las siguientes
obligaciones de caracter general. L- Cumplir con diligencia: el servicio que Ie sea
encomendado; XXI.- Abstenerse de cualquier acto u omision que impligue
incumplimiento de cualguier disposicion juridica relacionada con el servicio”. '

Hago de su conocimiento que la Audiencia de Ley se llevara a cabo concurra Usted o no, en
los términos en que se le cita y, se le apercibe para que en caso de no comparecer a la misma, precluira
su derecho para ofrecer pruebas y formular alegatos en los términos del presente citatorio: asimismo’
tiene derecho a ofrecer pruebas, las cuales se desahogaran en la misma, por lo que se le previene para
que aquellas que necesiten preparacion debera ofrecerlas y prepararlas con toda anticipacion, apercibido
que de.no hacerlo seran declaradas desiertas, asimismo se le hace saber su derecho de alegar en la
misma lo que a sus intereses convenga; y de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 83 y 87 del
Cdédigo de Procedimientos Penales del Estado de Chiapas, aplicado supletoriamente a la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Puiblicos del Estado de Chiapas se le previene que debera sefialar
domicifio ubicado en esta Ciudad, para que se le hagan las notificaciones, citaciones. requerimientos o
emplazamientos que procedan, asimismo deberd informar de los cambios de domicilio o de la casa que

designd para ofr y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibiéndole que de no dar cumplimiento a
ello, las notificaciones, citaciones, requerimientos 0 emplazamientos se le haran por estrados de esta
Direccion; quedando a su disposicion los autos del procedimiento administrativo y el expediente de la
Auditoria, en los archivos de esta Direccién, donde pueden ser consultados en dia y hora habil para
gue se instruya de ellos.

-~




periédico Oficlal No. 177 s Miércoles 29 de Abril de 2015

-

Por otra parte considerando que la Ley que Garantiza la Transparencia y el Derecho a la
Informacion Publica en el Estado de Chiapas, exige a los sujetos obligados a hacer publicas las
resoluciones de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, que hayan causado
estado, de conformidad a lo preceptuado por los Articulos 3° fraccion lll, 33, 35 y 37 de la ley en cita; 26 :
de su reglamento, se le solicita que al momento de comparecer a la audiencia, manifieste su aprobacion
para que se inciuya su nombre y datos personales en la publicacion de la resolucion que se emita en el !
presente asunto, la cual se publicara en el Portal de Transparencia administrado por la Unidad de
Acceso a la Informacion Publica, una vez que la resolucion anteriormente mencionada haya causado
estado, en el entendido que de no hacer manifestacion alguna, conlleva su negativa, por lo cual la
publicacién se realizara con la supresion de su nombre y datos personales, quedando a disposiciondel |
publico para su consulta, asi como cuando sea solicitado de acuerdo al procedimiento establecido para
acceso a la informacion publica del Estado de Chiapas. ,

el

Afentamente

Lic. Gustavo Saldaha Rodriguez, Director de Responsabilidades.- Rubrica.

Segunda Publicacion

. - "

i e .
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Publicacién No. 940-A-2015%

Secretaria de la Funcién Pablica
Subsecretaria Juridica y de Prevencion
i’ Direccion de Responsabilidades

Expediente: 207/DR-C/2013 |
OFICIO No: SFP/SSJP/DR-C/M-09/786/2015 1
Tuxtia Gutiérrez, Chiapas
Abril 07 de 2015.

Asunto: Citatorio Audiencia de Ley.

¢. Enrique Reyna Rojas.
En donde se encuentre:

En cumplimiento al proveido de esta misma fecha, dictado en el Procedimiento Administrativo
al rubro citado instaurado en su contra, con fundamento en los Articulos 108 parte in fine, 109 fraccion
i, y 113 de la Constituci_én Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 79 y 80 fraccion lil, de la
Constitucién Politica del Estado Libre y Soberano de Chiapas; 30 fracciones XX, 30Xy XXX, de -
la ey Organica de la Administracion Publica del Estado de Chiapas; 1°, 2°, 3° fraccion lll, 44, 60, 62
traccion I, y demds relativos a la Ley de Responsabilidades de los Servidores Plblicos del Estado de
Chiapas; ¥ 45, fracciones IV v V, del Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcion Publica; se le
notifica gue debera comparecer personalmente y/o por escrito y/o a través de representante legal a la
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Audiencia dé Ley indiferible que tendrd verificativo a las 11:00 horas del dia 29 de mayo de 2015, en
la oficina que ocupa la Direccién de Responsabilidades, ubicada en Boulevard Belisario Dominguez
No. 1713 mil setecientos trece, esquina 16a. Poniente Sur, colonia Xamaipak de esta Ciudad, planta
baja, Mesa de Tramite No. 09, trayendo consigo original y. copia de su identificacion.

Es necesaria su comparecencia, en atencion a que del estudio del expediente al rubro indicado,
se advierte suficientes elementos que hacen presumir que incurrié en presuntas irregularidades en el
periodo en que se desempeio como Jefe del Departamento de Operacion de Viveros, dependiente del
instituto de Reconversion Productiva y la Agricultura Tropical, cargo que se acredita con su nombramiento
de fecha 04 de mayo de 2006, visible a foja 1047, del Tomo 2 de 2, de los papeles de irabajo que
conforman la auditoria con numero de orden 149/2011, y con nidmero de S.A.G. 237-00-03-11-11,
auditoria integral exiraordinaria, dentro del periodo comprendido del 01 de enero al 15 de diciembre de
2011; no cumplié con diligencia el servicio encomendado, al haberse detectado en la referida auditoria,
las siguientes observaciones presuntamente imputables a usted:

Observacién 02.- “Faltante de documentacién comprobatoria”, por un monio total
persistente de $24,124.00 (veinticuatro mil, ciento veinticuatro pesos 00/100 M.N.).

En cuanto a esta Observacion, la misma es imputable al indiciado, al conocerse su presunta
falta de cumplimiento al no presentar la documentacién comprobatoria de su comision ni haber realizado
el reintegro correspondiente, de acuerdo a la normatividad, infringiendo con su actuar las Normas y
Tarifas para la Aplicacion de Viaticos y pasajes, articulos 3°, 35, 36 y 37 mismo que sefalan: “Articulo
3°.- El presente acuerdo serd aplicable uhicamente a los servidores publicos cuyas categorias y farifas
se encuentran especificadas en el mismo, y que por hecesidades del servicio sean comisionados. 2n el
Estado, dentro o fuera del pais, por los dias estrictamente necesarias e indispensables para deser efiar
la comision conferida, por lo que se aplican las tarifas de vidticos a las categorias que estd especifizadas
en el anexo 3 al 5 def presente acuerdo. El numero de servidores ptblicos a enviarse a una iisma
comision (motivo y lugar) debe reducirse al minimo indispensable, observando criterios de racionaiidad,
austeridad y disciplina presupuestaria; Articulo 35.- El servidor ptiblico comisionado informard al superior
ferdrquico, los resultados de la comision; los niveles de aplicacion C al E deben rendir informe satisfaciorio
por escrito de la comisidn efectuada al titular facultado, mencionando el objeto de ésta, resumen dz las
actividades realizadas, conclusiones y/o resuftados obtenidos, fecha de elaboracion, firma autografa

- del comisionado; ademds, lfevard el visto bueno del Director y homdlogo de esa drea de adscripcion,
excepto a la categoria mando medio, avalando con ésta, que se cumplio satisfactoriamente la corision;
Articulo 36.- Para el caso de vidticos otorgados dentro del Estado, adicionalmente al informe, debe
incluirse en el “Formato Unico de Comision” (Anexo 6), fa cerlificacidn y permanencia tUnicamente
niveles de aplicacion D y E, requisitando: fecha de estancia, lugar, sello y firma de certificacion, este
tilfimo por autoridades en donde se desarrollé la comision (Presidente Municipal, Ejidos, Comunidades,
oficinas de Organismos Publicos, etc., segun el caso), cuando por citcunstancias extraordinarias falte

el sello respectivo o Ia firma de la autoridad correspondiente del fugar donde se realizo la comision, el

servidor publico comisionado debe certificar su estancia, con la firma autografa de! titular facultado,
haciendo mencion de la causa por la que no fue certificada dicha estancia, en el espacio correspondiente
a la certificacion y -+- permanencia dentro del “Formato Unico de Comision” (Anexo 6); Articulo 37.-
Para comprobar la comisidn, debe enviarse al titular administrativo dentro de los 5 dias habiles posteriores
al término de la comision, debidamente requisitado el original del “Formato Unico de la Comision” (Anexo
6); ademas para los niveles de aplicacion C al E, copia del informe de comision, y en su caso, original
del “Formato Recibo Unico de Pasajes” (Anexo 7), y demds documentacion comprobatoria”.
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Cabe destacar que la presente irregularidad, fue determinada como resultado de la revision y
analisis de los registros contables a la documentacion comprobatoria y justificatoria del ejercicio del
. gasto, se observé erogaciones no justificadas, integradas de la siguiente manera:

2.2.- Se determind que existen érdenes de pago correspondiente a los capitulos 2000 y 3000,
que no cuentan con la documentacién comprobatoria y justificatoria por un monto de $24,124.00
(veinticuatro mil ciento veinticuatro pesos 00/100 M.N.), de acuerdo a lo siguiente:

“Tipo de Cédula: Papel de trabajo del personal auditor:
(Ver Anexo 01)

Acreditandose con el siguiente papel de trabajo elaborado por los auditores y Sopories
Documentales: ,

° Papel de trabajo elaborado por el personal auditor de la Observacién 02.- Faltante de documentacion
comprobatoria en su punto 2.2. (Anexo B2, Folio 556, Tomo 2 de 2)

»  Fl personal auditor anexa como soporte, copias certificadas de la siguiente documentacion:
pélizas de diario, ordenes de pago a proveedores y coniratisias, comprobante de pago de
vidticos, contrarecibos, transferencia de pago interbancaria, sdlicitudes de pago, hoja de
comision, formato tinico de comisidn, informe de comision, talones de combustible, bitacora
de combustible, carta de autorizacién de pago, solicitud de ministracién, reporte de actividades
por comisién, memorandum de comisién, certificacion de comision y permanencia, bitacora
de recorrido, validacion de la comision, informe de actividades, recibos varios, suministros
de viaticos y gastos a comprobar, constancia de no infraestructura solicitud de pago y oficio.
(Anexo B2, Folios 0557 al 0661, Tomo 2 de 2) '

Es importante hacer hincapié, que todos los documentos con que se acredita la presunta
responsabilidad del implicado, y que han quedado debidamente descritos en lineas que anteceden, se
valoran en términos del articulo 253 del Codigo de Procedimientos Penales vigente en la época de los
hechos, ya que a través de ellos, como se ha sefalado, se advierte que presuntamente Enrique Reyna
Rojas, no presentd la documentacion comprobatoria de su comision a la huerta madre de aguacates
has, ubicado en el Morelia, Michoacdn, a efecto de acudir a la verificacién'y programacién de plantas, la
cual tuvo verificativo del 17 al 26 de octubre de 2011 (visible a foja 0647, Tomo 2 de 2 de los papeles de
trabajo), ahora bien, las Normas para la Aplicacion de Viaticos y Pasajes, sehala que dentro de los
cinco dias hébiles posteriores al término de la comision, debit remitir toda la documentacion soporte de
la multicitada comisién, hecho gue no ocurtid, por ende, de haber llevado en forma debida tal obligacion,
no se habria ocasionado un posible daiio patrimonial al Erario Publico Estatal, por la cantidad de $9,922.50
(Nueve mil novecientos veintidds pesos 50/100 M.N.), tal como ha quedado sefialado, y demostrado,
con los papeles de trabajo de la auditoria de referencia. ' :

De tal suerte que, al quedar evidenciado el mal desempefio en las funciones del implicado,
omitié cumplir con diligencia el servicio encomendado, asimismo, no se abstuvo en incurrir en actos u
omisiones que implicaran incumplimiento de disposiciones juridicas relacionadas con el servicio publico;
actualizandose la infraccién al articulo 45, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos




Migércoles 29 de Abril de 2015 ‘ . Periddico Oficial No. 177

del Estado; fracciones | y XXI, en relacion a las Normas vy Tanfas para la Aplicacion de Viaticos y
pasajes, articulos 3°, 35, 36 y 37.

“Articulo 45.- Para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad 1%
eficiencia que deban ser observadas en el servicio publico, independientemente de
las obligaciones especificas que correspondan al empleo, cargo o comision, todo
servidor ptiblico, sin perjuicio de sus derechos laborales, tendra las siguienies
obligaciones de cardcter general. I.- Cumplir con diligencia: el servicio que le sea
encomendado; XXI.- Abstenerse de cualquier acto u omisién que-implique
incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio”.

Hago de su conocimiento que la Audiencia de Ley se llevara a cabo concurra Usted.o no, en
los termlnos en que se le cita y, se'le apercibe para que en caso de no comparecer a la misma, precluira
su derecho para ofrecer pruebas y formular alegatos en los términos del presente citatorio; asimismo
tiene derecho a ofrecer pruebas, las cuales se desahogaran en la misma, por lo que se le previene para
gue aquellas que necesiten preparacion debera ofrecerlas y prepararlas con toda anticipacion, apercibido
que de no hacerlo seran declaradas desiertas, asimismo se le hace saber su derecho de aiegar en la
misma fo que a sus intereses convenga; y de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 83 y 87 del
Cédigo de Procedimientos Penales del Estado de Chiapas, aplicado supletortamente a la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Chiapas se le previene que deberd sefialar
domicilio ubicado en esta Ciudad, para que se le hagan las notificaciones, citationes, requerimientos o
emplazamientos que procedan, asimismo deberd informar de los cambios de domicilio o de la casa que
designo para ofr y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibiéndole que de no dar cumplimiento a
ello, las notificaciones, citaciones, requerimientos o emplazamientos se le haran por estrados de ssta
Direccion; quedando a su disposicion los autos del procedimiento administrativo y el expediente ce la
Auditorfa, en los archivos de esta Direccién, donde pueden ser consultados en dia y hora habil nara
que se instruya de ellos.

Por otra parte considerando que la Ley que Garantiza la Transparencia y el Derecho a la
Informacion Publica en el Estado de Chiapas, exige a los sujetos obligados a hacer publicas las
resoluciones de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, que hayan causado
estado, de conformidad a lo preceptuado por los Articulos 3° fraccion IHl, 33, 35y 37 de la ley en cita; 26
de su reglamento, se le solicita que al momento de comparecer a la audiencia, manifieste su aprobacion
para que se incluya.su nombre y datos personales en la publicacién de la resolucion que se emita en el
presente asunto, la cual se publicara en el Portal de Transparencia administrado por la Unidad de
Acceso a la Informacién Publica, una vez que la resolucién anteriormente mencionada haya causado
estado, en el entendido que de no hacer manifestacion alguna, conlleva su negativa, por lo cual la
publicacién se realizara con la supresién de su nombre y datos personales, quedando a disposicién del
publico para su consulta, asi como cuando sea solicitado de acuerdo al procedimiento establecido para
el acceso a la informacion publica del Estado de Chiapas.

'Atentame'njte
Lic. Gustavo Saldafa Rodriguez, Director de Responsabilidades.- Rubrica.

Segunda Publicacion
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Publicacién No. 941-A-2015

Secretaria de la Funcién Publica
Subsecretaria Juridica y de Prevencién
Direccién de Responsabilidades

Expediente: 207/DR-C/2013

OFICIO No: SFP/SSJP/DR-C/M-09/787/2015
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas

Abril 07 de 2015,

Asunto: Citatorio Audiencia de Ley.

C. Onorato Olarte Oriiz.
En donde se encuenire:

En cumplimiento al proveido de esta misma fecha, dictado en el Procedimiento Administrativo
al rubro citado instaurado en su contra, con fundamento en los Articulos 108 parte in fine, 109 fraccion
Ill, y 113 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 79 y 80 fraccion lli, de la
Constitucion Politica del Estado Libre y Soberano de Chiapas; 30 fracciones XXIH, XXXH y XXX, de
la Ley Orgénica de la Administracién Piblica del Estado de Chiapas; 1°, 2°, 3° fraccién Ii, 44, 60, 62
fraccién |, y demas relativos a la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de

-Chiapas; y 45, fracciones IV y V, det Reglamento Interior de la Secretaria de la Funcion Publica; se le
notifica que debera comparecer personalmente y/o por escrito y/o a través de representante legal a la
Audiencia de Ley indiferible que tendra verificativo a fas 13:00 horas del dia 29 de mayo de 2015, en
la oficina que ocupa la Direccién de Responsabilidades, ubicada en Boulevard Belisario Dommguez
No. 1713 mil setecientos trece, esquina 16a. Ponienie Sur, colonia Xamaipak de esta Ciudad, planta -
baja, Mesa de Tramite No. 09, trayendo consigo original y copia de su identificacion.

Es necesaria su comparecencia, en atencion a que del estudio del expediente al rubro indicado,
se advierte suficientes elementos que hacen presumir que incurrié en presuntas irregularidades en el
periodo en que se desempefié como Jefe de Departamento de Transferencia de Tecnologia, dependiente
del Instituto de Reconversién Productiva y la Agricultura Tropical, cargo que se acredita con su formato
de movimientos nominales, visible en copia certificada a foja 1038, del Tomo 2 de 2, 2 los papeles de
trabajo que conforman la auditoria con ndmero de orden 149/2011, y con nimero de S.A.G. 237-00-03-
11-11, audiioria ;ntegral exiraordinaria, dentro del periodo comprendido dei 01 de enero ! 15 de diciembre
de 2011 no cumplio con diligencia el servicio encomendado, al haberse detectado enla i aferida auditoria,
las siguientes observaciones presuntamente imputabiesa usted:

Observacién 02.- “Faltante de documentacién comprobatoria”, por un monto total
persistente de $24,124.00 (veinticuatro mil, ciento veinticuatro pesos 00/100 M.N).

Observacion 04.- “Deficiencias Adminéstn‘aﬁivas”.

En lo que respecta a la Observacién 2, la misma es imputable al indiciado, al conocerse su
presunta falta de cumplimiento al no presentar la documentacion comprobatoria de su comision ni haber

4
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realizado el feintegro correspondienté,, de acuerdo a la normatividad, infringiendo con su actuar las
Normas y Tarifas para la Aplicacion de Viaticos y pasajes, articulos 3°,-35, 36 y 37 mismo que sefalan:
“Articulo 3°.- El presente acuerdo serd aplicable tinicamente a los servidores publicos cuyas categorias

v tarifas se encuentran especificadas en el mismo, y que por necesidades del servicio sean comisionados

en el Estado, dentro o fuera del pais, por los dias eslrictamente necesarias e indispensables para
desempefiar la comision conferida, por o que se aplican las tarifas de vidticos a las categorias que estd
especificadas en el anexo 3 al 5 del presente acuerdo. El nimero de servidores ptiblicos a enviarse a
una misma comision (motivo y lugar) debe reducirse al minimo indispensable, observando criterios de
racionalidad, austeridad y disciplina presupuestaria; Articulo 356.- EI servidor publico comisionado
informara al superior jerarquico, los resultados de la comision; los niveles de aplicacion C al E deben
rendir informe satisfactorio por escrifo de la comision efectuada al titular facullado, mencionando el
objeto de ésta, resumen de las actividades realizadas, conclusiones y/o resultados obtenidos, fecha de
elaboracion, firma autdgrafa del comisionado; ademds, llevard el visto bueno del Director y homdlogo
de esa drea de adscripcion, excepto a la categoria mando medio, avalando con ésta, que se cumplio
satisfactoriamente la comision; Articulo 36.- Para el caso de vidticos olorgados dentro del Estado,
adicionalmente al informe, debe incluirse en el “Formato Unico de Comisién” (Anexo 6), la cerlificacion
y permanencia unicamente niveles de aplicacién D y E, requisitando: fecha de estancia, lugar, sello y
firma de certificacion, este ultimo por autoridades en donde se desarrollo la comision (Presidente Municipal,
Ejidos, Comunidades, oficinas de Organismos Publicos, elc., segun el caso), cuando por circunstancias
extraordinarias falte el sello respectivo o la firma de la autoridad correspongiente del lugar donde se
realizo la comision, el servidor publico comisionado debe cerlificar su estancia, con la firma autografa
del titular facultado, haciendo mencion de la causa por la que no fue certificada dicha estancia, en el
espacio correspondiente a la certificacion y -+- permanencia dentro del “Formato Unico de Cormnision”

(Anexo 6); Articulo 37.- Para comprobar la comision, debe enviarse al titular administrativo dentro de -
los 5 dias habiles posteriores al término de la comision, debidamente requisitado el original del “Formato

Unico de la Comisién” (Anexo 6); ademads para los niveles de aplicacion C al E, copia del informe de
comision, y en su caso, original del "Formato Recibo Unico de Pasajes” (Anexo 7), y demds
documentacion comprobatoria”,

_ Cabe destacar que la presente irregularidad,fue determinada como resultado de la revision y
analisis de los registros contables a la documentacion comprobatoria y jusiificatoria del ejercicio del
gasto, se observé erogaciones no justificadas, integrada de la siguiente manera:

2.2.- Se determing que existen érdenes de pago correspondiente a los capitulos 2000 y 3000,
que no cuentan con la documentacion comprobatoria y justificatoria por un monto de $24,124.00
(veinticuatro mil, ciento veinticuatro pesos 00/100 M.N.), de acuerdo a lo siguiente:

Tipo de Cédula: Papel de trabajo del personal auditor:

{Ver Anexo 01)

Acreditandose con el siguienie papel de trabajo elaborado por los auditores y Sopories
Documentales:

e Papel de {rabajo elaborado por el personal auditor de la Observacion 02.- Faltante de documentacion
comprobatoria en su punto 2.2. (Anexo B2, Folio 556, Tomo 2 de 2)
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» " El personal auditor anexa como soporte, copias certificadas de la siguiente documentacion:
polizas de diario, ordenes de pago a proveedores y contratistas, comprobante de pago de
viaticos, contrarecibos, transferencia de pago interbancaria, solicitudes de pago, hoja de
comisién, formato Unico de comision, informe de comision, talones de combustible, bitacora
de combustible, carta de autorizacion de pago, solicitud de ministracion, reporte de actividades
por comisién, memorandum de comision, certificacion de comision y permanencia, bitacora
de recorrido, validacion de la comisién, informe de actividades, recibos varios, suministros

de viaticos y gastos a comprobar, constancia de no infraestructura solicitud de pago y oficio.

(Anexo B2, Folios 0557 al 0661, Tomo 2 de 2) -

Derivado a lo anterior, los auditores sefialaron en el Informe de Presunta Responsabilidad,
que se causé un posible dafio patrimonial al Erario Publico Estatal, por la cantidad de $350.00 (tres
cientos cincuenta pesos 00/100 M.N.). (Anexo A2, Folio 001, 007, 008, 0014)

Atento a lo anterior, y como se ha sefialado, se advierte que presuntamente no presenté
completa la documentacién comprobatoria de su comision al municipio de Tapachula, Chiapas, para la

capacitacion a los técnicos del IRBIO en la regién sobre el tema de hib citricos, del 09 al 13 de mayo de -

2011 (visible a foja 0571, Tomo 2 de 2 de los papeles de trabajo), toda vez que de los $1 ,500.00 (mil,
quinientos pesos 00/100 M.N.), que se le otorgaron en vales de combustible para el desarrollo de la
citada comisién solo comprobé $1,150.00 (mil, ciento cincuenta pesos 00/100 M.N.); ahora bien, las
Normas para la Aplicacion de Viaticos y Pasajes, sefiala que dentro de los .(:inco dias habiles posteriores
al término de la comision, debié remitir toda la documentacion soporte de la citada comision, por ende,
de'haber llevado en forma debida tal obligacién, no se habria ocasionado un posible dafio patrimonial ai
Erario Publico Estatal, por la cantidad de $350.00 (trescientos cincuenta pesos 00/100 M.N.).

En cuanto a la Observacion 04, la misma es imputable al indiciado, al conocerse su presunia
falta de cumplimienio al no presentar seis bienes que se encontraban bajo su resguardo, infringiendo
- con su actuar los Lineamientos para el Registro y Control de los Bienes Muebles e Inmuebles del Poder
Ejecutivo del Estado de Chiapas, articulo 10, fraccion Vi, mismo que a la letra dice: “Articulo 10.-
Todos los servidores publicos: de los Organismo de la Administracién Centralizada y Paraestatal, que
tengan bienes muebles en resguardo, estdn obligados a: Vill.- Devolver los bienes muebles, en las
fnismas condiciones que los recibieron, salvo el deterioro por el uso normal de los mismos, cuando se
separen de su encargo’.

Cabe destacar que esta irregularidad, se determind def resultado de la revision y andlisis de

los registros contables a la documentacion comprobatoria y justificatoria del ejercicio del gasto, se

observé erogaciones no justificadas, integrada de la siguiente manera:

4.2.- Se identificaron 03 vehiculos con faltantes de herramientas, golpes, ralladuras, cristales
estrellados, etcélera.

De acuerdo a lo siguiente:

Tipo de Cédula: Papei.de trabajo. elaborado por el personal auditor denominada Vehiculos
con deficiencias fisicas. (Anexo B3, Folio 662, Tomo 2 de 2) '
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OBSERVAGION No. 04 ANEXO VH PUNTO 4.2
VEHICULOS CON DEFIGIENGIAS ADMINISTRATIVAS

;

RESUMEN
TOTAL DE VEHICULDS OBSERVADOR EN LA AUDITORIA a0
VEHICULOS SOLVENTADOS 7
VEHICULOS PENDIENTES DE SOLVENTAR 3

Acreditandose con el siguiente papel de trabajo elaborado por los auditores vy Sopories
Documentales:

e Papel de trabajo elaborado por el personal auditor de la Observacion No. 4 punto 4.2, denominada
“Vehiculos con deficiencias fisicas”. (Anexo B3, Folio 0696 al 0699, Tomo 2 de 2)

e Papel de trabajo elaborado por el personal auditor 'de la siguiente documentacion resguardos
vehiculares. (Anexo B3, Folio 0663 al 0665, Tomo 2 de 2)

4.5.~ No se localizaron 24 bienes muebles registrados en pre cédulas de transferencia de la
Secretaria del Campo.

De acuerdo a lo siguienté:
I
Tipo de Cédula: Papel de trabajo elaborado por el personal auditor denominado Observacion
No. 04, punto 4.5. (Anexo B3, folio 673, Tomo 2 de 2)

Ne. He. ECOND- HMARCA TiPO HODELC SERIE PLACAS RESGUARDANTE AREA OBSERVACION STUACION ACTU- i
PROG Mico
[ 20300050255 DORGE PICKUP 2000 YM248722 DB-27667 ABIEL CANGELARIO S0TO COFOSECH FALTA LLAVE PARA RUECAS, GATO, JUEGO QUEDD  PERDIEWTE  LAS
. DE REFLEJANTES Y EXTINTOR. HERRAMIENTAS QU7 MO
’ FUERQN  PROPORCIINADAS,
PO LO QUE ESTE PLIMTO NO
y SOLVENTA.

2 22100070040 FORD S PTAS il SOFUTISFEFE830641 DP P 5587 ABIE( CANDELARID 80TC IRBIO LA SALPICADERA |ZGIRERDA ESTA COLGADD, NO PRESENTARON DOCUMEN-

HO PRENDE, EL FARO DE NIEBLA IZGUIERDO TACION ALGUNA.
ESTA ROYO, LA CAJA DE VELOCIDAD NG
FUNCIONA, ESTE VESICULO SE ENCUENTRA
EN EL TALLER MECANICO EN LA 19/A. NORTE
; PTE, No. 446. SERVICIO MECANICO FRAN
OMAN  JOSUE  MORALES IRBIO £S5TA MOTOCICLETA SE ENCUENTRA EN EL || WO PRESENTARON DOGLYEN-
VELAZOUEZ TALLER DE LARONDA Y NO SEHA PAGADD LA | TACION ALGUNA
GANTIDAD DE $1,051.00

H 22101100041 HOKDA MOTOCICLETA 2008 JHZMET1029K501608 [

" OBSERVACION No. 04 ANEXO X PUNTO 4.5
BIENES INFORMATICOS NO LOCALIZADOS (PRECEDULA DE INFORMATICOS)

Ha. No. INV CONCEPTO MARCA MODELG SERIE AESGUARBATARID ONSERVADO SITIACICN ACTUAL EH
PROG. : LA SGLYENTACION
1 2210009000039 HO BREAK DATASHELD BS500 PLUIS B5BLg214 ING, NEYIF SALIM RCDRIGUEZ SALOMON NO LOCALIZADO NC LOCALIZARD
2 2210009000045 NO BREAK DATASHELD BS500PLUS BEBLO214 IHG. NEYIF SALIM RODRIGHEZ SALOMO! NO LOCALIZADD HO LOCALIZADD
3 22 58 TECLADO APPLE AT243 8is ING. KEYIF SALIM AODRIGUEZ SALOMO: NOEOCALIZARD NO LOCALIZADO
4 2210008000061 CPi APPLE Al186 GBEINGOQBXYL ING. NEYIF SALIM RCGRIGUEZ SALOMO FALTA DISCO BURO FALTA DISCO DURO
5 2210003000081 COMPUTADCRA PORTATIL ACER TRAVEL MATE 6293 LXTQPOZ423008000E8 22300 ING. NEYIF SAUM RODRIGUEZ SALGMO HOLOGALIZADG NO LOCALIZADD
6 22 COMPUTADCRA PORTATIL ACER TRAVEL MATE 6293 LXTQPOZA23008000E652 ING. NEVIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON KRG LOCALIZADD NO LOCALIZADC
7 2219008000078 COMPUTADORA PORTATIL ACER TFRAVEL MATE 6293 LXTQP0Z423840024572300 1NG. NEYHF SALIM RODRIGUEZ SALOMON MO LOCALIZADD NO LOCALIZADD
[ 2214009000110 MOUSE ACER MUAYACRZ HCB480D0ESF ING. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON | NO LOCALIZADO 0 LOCALIZABO
g 2210008000411 NO BREAK DATASHELD A5500 PLUS 85BLOT87 HNG. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON NO LOGALIZADO 10 LOCALIZADO
10 2216008000152 CRU. ACER BMEE! PSO0E 7230505000280 100 ING. NEYIF SALIM FAODRIGUEZ SALOMCN N0 LOCALIZADQ) 0 LOCALIZADO
1 2210005000153 MOKITCR ACEA V163 ETLCLOBI228400224D3900 NG, NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON NO LOCALIZADD [0 LOCALIZAOO
12 221000960054 TECLADOD ACER Kliors0 KBUSED3068843121780B00 ING. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALGMON NG LOGALIZADD O EOCALIZADD
13 2210508600155 MCUSE ACER MUAYACRZ HCB4B0DOESP ING. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON NO LOCALIZADD NOLGGALIZADO
14 2210008000233 MOUSE ACER MUAYACRZ HCB460D0EAH \NG. NEVIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON NO LOCALIZADG NOLOCALIZADO
15 221000360042 NOBREAK BATASHELD B3500 PLUS 95610320 iNG. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON NO LOCALIZADO HO LOCALIZADO
18 2210009000418 NOBREAK DATASHELD BSa00 PLUS 85BLITS ING. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMCN NO LOCALIZADD NO LOGAL IZADD
17 2210009000423 NC BREAK DATASHELD 88500 PLUS 85BLOZE ING. NEYIF SAL RODRIGUEZ SALOMON NOLOCALIZADO NG LOCALIZARD
12 22101 MO BREAK DATASHELD BS500PLUS 85810157 ING. NEYIF SALIM RODRIGUEZ SALOMON NOLCGALIZADO NO LOCALIZADD
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Wo. Ho. BE ” DESCRIPCION MARCA NOBELO SERE ESTADD RESGUARDANTE OESERVACION SITUACION ACTUAL EN LA
PROG INVENTARIQ SOLYENTACION
1 2216107100006 |~ LIBAO FERTITTIGACION, TRELAS , GLARTE GRTIZ GRORATO NO LOCALIZADO NG LOCALIZACO
CULTIVO HORTICOLA,
FRUTALES Y OM AUTOR
CARLOS CADAHIN LOPEZ
2 205105000581 | DESBROZADGRA, EVANS T TS17G3TTRO3T BUENO OLARTE DHTIZ ONORATC NO LOCALIZADD O LOCALIZADG
3 2050105000357 | BAMBA PARA AGUA EVANS 226-24CA0 55 REGULAR_| DLARTE OHTIZ ONCTAIG | MO LOCALZATD ND LOGCAUZADG
[} 2050105000515 |~ BOMBA PARA AGUA SIENENS S F4 BUEND GLARTE ORTIZ ONGRATO NG TOCALIZADD NO LOCALIZADD
5 2030105000655 | BOMBAHP S M S | BUEND OLARTE ORIz ONDRATO NG LOCALZADD 1O LOCALZADD
3 205010660014 ] BOMBAHP BARNESAUTO | oM 3205 BUERO GLARTE ORTIZ GNORATO NO LOCALIZADG NO LOCALIZADO
TOTAL OE BIENES OHSEAVADOS NO LOCALIZADOS EN AUDITORIA - 5
TOTAL DE BIENES LOCALIZADOS EN SEGUIAENTO ]
BIENES MUEBLES PERDIENTES DE LOGALZADDS {PRECEDULA] = 18
SIENES MUEBLES PENDIENTES DE LOCALIZADOS (GO RESGUARDOS OFIGIALES] B
TOTAL DF BIENES PENDIENTES DE LOCALIZAR 24

Acreditandose con el sig_uéente papel de trabajo elaborado por los auditores y Sopories
Documentales: '

@ Papel de trabajo elaborado por el personal auditor denominado Observacion No. 04 punto 4.5,
Bienes informaticos no localizados (Precédula de informaticos). (Anexo B3, Folio 673, Tomo 2
de 2) : ‘

® Acta de hechos de fecha 02 de marzo de 2012. (Anexo B3, Folio 0696 al 0699, Tomo 2 de 2)

° Papel de trabajo denominado Anexo No. 4 Bienes informaticos o localizados (Precédula de
informéticos). (Anexo B3, Folio 0700 al 0701, Tomo 2 de 2) '

® Papel de trabajo denominado Anexo No. 5 Bienes muebles no localizados (resguardos personales).
(Anexo B3, Folio 0702, Tomo 2 de 2)

* Kl personal auditor anexa como soporte copia de los siguientes documentos: registro de
bienes muebles pre-cédula transferencia; péliza de diario, poliza de cheque, soficitud de
pago, facturas, formatos de descripcién de bienes, acuerdo nUimero 11 de ta Sesion
extraordinaria 108/2008, solicitud de compra, oficio, carta de conformidad, carta de autorizacién

de pago, recibo de depésito en cuenta y resguardo personal. (Anexo B3, Folios 0674 al 0695,
0705 al 0801, Tomo 2 de 2) ' '

Atento a lo anterior, de conformidad con fos Lineamienios para el Registro y Control de los
Bienes Muebles e Inmuebles del Poder Ejecutivo del Estado de Chiapas, en su caracter de servidor
publico y at momento de renunciar a su empleo, cargo o comisién, debié devolver los bienes que tenia
a su cargo, tal y como se comprugba con el resguardo personal, visible a foja 800, Tomo 2 de 2 de los
papeles de trabajo, hecho que no ocurrié toda vez que el personal auditor sefialé en su informe de
resultados el faltante de seis bienes que estaban bajo su resguardo. '

" Es importante hacer hincapié, que todos los documentos con que se acredita la presunta -

responsabilidad del implicado, y que han quedado debidamente descritos en lineas gue anteceden, se
valoran en términos del articulo 253 del Cadigo de Procedimientos Penales vigente en la época de los
hechos, ya que a fravés de ellos, como se ha sefialado, se advierte que presuntamente Onorato
Olarte Ortiz, no presentd completa la documentacién comprobatotia de su comisién al municipio de
Tapachula, Chiapas, por ende, de haber llevado de forma debida tales obligaciones, no se habria
ocasionado un posible dafio patrimonial al Erario Publico Estatal, por la cantidad de $350.00.00 (tres
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cientos cincuenta pesos 00/100 M.N.), y ademas no presenté seis bienes que se encontraban bajo su
resguardo; tal como ha quedado sefialado, y demostrado, con los resultados de la auditoria de referencia.

De tal suerte que, al quedar evidenciado el mal desempefio en las funciones del implicado,

omitié cumplir con diligencia el servicio encomendado, asimismo, no se abstuvo de incurrir en actos u
omisiones que implicaran incumplimiento de disposiciones juridicas relacionadas con el servicio publico;
actualizandose la infraccion al articulo 45, de la Ley de Responsabilidades de los Servidores Publicos
del Estado; fracciones | y XXI, en relacion. a las Normas y Tarifas para la Aplicacién de Viaticos y
pasajes, articulos 3°, 35, 36 y 37, y a los Lineamientos para el Registro y Control de los Bienes Muebles
e Inmuebles del Poder Ejecutivo de! Estado de Chiapas, articulo 10, fraccién VIIL.

“Articulo 45.- Para salvaguardar la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y
eficiencia que deban ser observadas en el servicio publico, independientemente de
las obligaciones especificas que correspondan al empleo, cargo o comision, todo
_servidor ptiblico, sin perjuicio de sus derechos laborales, tendrd las siguientes
obligaciones de cardcter general. L.- Cumplir con difigencia: el servicio que le sea
encomendado; XXi.- Abstenerse de cualquier acto u omision que implique
incumplimiento de cualquier disposicion juridica relacionada con el servicio”.

Hago de su conocimiento que la Audiencia de Ley se llevara a cabo concurra Usted o no, en
los términos en que se le cita y, se le apercibe para que en caso de no comparecer a la misma, precluird
su derecho para ofrecer pruebas y formular alegatos en los términos del presente citatorio; asimismo
tiene derecho a ofrecer pruebas, las cuales se desahogaran en ta misma, por lo que se le previene Hara

_que aquellas que necesiten preparacion deber ofrecerlas y prepararlas con toda anticipacién, apercibido
que de no hacerlo seran declaradas desiertas, asimismo se le hace saber su derecho de alegar =n la
misma lo que a sus intereses convenga; y de conformidad con lo dispuesto en el Articulo 83 y &7 del
Codigo de Procedimientos Penales del Estado de Chiapas, aplicado supletoriamente a la Ley de
Responsabilidades de los Servidores Publicos del Estado de Chiapas se le previene que debera sefiaiar
domicilio ubicado en esta Ciudad. para gue sé le hagan las notificaciones, citaciones, requerimierins o
emplazamientos que procedan, asimismo debera informar de los cambios de domicilio 0 de la casa que
designé para oir y recibir notificaciones en esta ciudad, apercibiéndole que de no dar cumplimiento a
ello, las notificaciones, citaciones, requerimientos o emplazamientos se le haran por estrados de esta
Direccion; quedando a su disposicion los autos del procedimiento administrativo y el expediente de la
Auditoria, ert los archivos de esta Direccidn, donde pueden ser consultados en d;a y hora habil para
que se mstruya de elios:.

Por otra parte considerando que la Ley que Garantiza la Transparencia y el Derecho a la
Informacién Publica en el Estado de Chiapas, exige a los sujetos obligados a hacer publicas las
resoluciones de los procedimientos administrativos seguidos en forma de juicio, que hayan causado
estado, de conformidad a lo preceptuado por los Articulos 3° fraccién iil, 33,35 y 37 de la ley en cita; 26
“de su reglamento, se le solicita que al momento de comparecer a la audiencia, manifieste su aprobacion

para que se incluya su nombre y datos personales en la publicacién de la resolucién que se emita en el
“presente asunto, la cual se publicara en el Portal de Transparencia administrado por la Unidad de
Acceso a la Informacién Publica, una vez que la resolucién anteriormente mencionada haya causado
estado, en el entendido que de no hacer manifestacién alguna, conlleva su negativa, por lo cual la
publicacién se realizara con la supresién de su nombre y datos personales, quedando a disposicion del
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publico para su consulta, asi como cuando sea soficitado de acuerdo al procedimiento estableciém para
el acceso a la informacién piiblica del Estado de Chiapas.

Atentamente
Lic. Gustavo Saldafia Rodriguez, Director de Responsabilidades.- Rubrica.,

Segunda Publicacion

Publicacion No. 842-A-2015
Secretaria de la Funcidén Piblica

Subsecretarfa Juridica y de Prevencién
DEreccién de Responsabilidades

Proced. Admvo: 119/DR-B/2014.

Oficio No. SFP/SSJP/DR-CB/M-5/881/2015
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas; 14 de abyril de 2015

. Asunio: Audiencia de Ley,

€. Alejandra Reyes Hernandez.
Donde se encuentre:

E:n cumplimiento al a¢uerdo dictado en autos, y con fundamento en los articulos 14y 16, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 30, fracciones XXIII, XXXIII y XXXVI de la Ley
Organica de la Administracién Pdblica Estatal: 62, fraccion |, de la Ley de Responsabilidades de los
Servidores Publicos del Fstado de Chiapas y 45, fracciones |, y XX!, del Reglamento Interior de esta
dependencia, se le notifica que debera tomparecer personalmene, y/o por escrito, y/o a través de
representante iegal, a la Audiencia de Ley indiferible, misma gue tendra verificativo a las 10:00
horas, del dia 27 veintisicte de mayo de 2015 dos mil guince, en las oficinas que ocupa esta Direccion
de Responsabilidades, en la Mesa de Tramite nimero 05, ubicadas en: Boulevard Belisario Dom inguez
numero 1713 planta baja, esquina 16a. Poniente Sur, colonia Xamaipak, de esta Ciudad.

Lo anterior, en consideracion al cargo gue Usted ostentaba de Direciora de Auditoria Fiscal,
de la Secretaria de Hacienda del Estado, en la época en que acontecieron los hechos denunciados,
¢arqo que se acredita con el nombramiento para ocupar dicho cargo, a partir del 16 dieciséis de diciembre
de 2009 dos mil nueve, expedido por Carlos Jair Jimenez Bolafios Cacho, Titular de la Secretarfa de
Hacienda, documento visible en copia certificada a foja 692, det presente sumario; se dice lo anterior,
derivado del oficio SH/SUBI/DAF/0186/201 4, de 17 diecisiete de febrero de 2014 dos mil caiorce, signado
por el licenciado Alfredo Franco Trejo, Director de Auditoria Fiscal, dependiente de la Subsecretaria de
Ingresos, de la Secretaria de Hacienda, dirigido al Titular de ésia Secretaria, a iravés del cual remite
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relacion de sentenmas en las cuales fue declarada la nulidad de las resoluciones impugnadas por los
diversos argumentos hechos valer por los contribuyentes basados en irregularidades cometidas por
determinados servidores publicos, trayendo con elio un perjuicio al erario estatal {documento visible en
original a foja 27); en consecuencia a lo denunciado, los ciudadanos Gabriel Toald Moreno, Contralor
de Auditoria Publica; Eréndira Corzo Reyes, Jefa de Area; y Juan C. de la Cruz Escobar, auditor “A”,
adscritos a la Contraloria de Auditoria Publica a Dependencias Normativas, de ésta Secretaria,
suscribieron Informes de Resultados, correspondientes al expediente SAC/D-159/14-1, de 16
dieciséis de‘junio de 2014 dos mil catorce, visibles en original a fojas 5 a 7, del tomo I; 944 a 947; y 1100
a 1102, del Tomo ll, del presente sumario; en el que determinaron como presunto responsable a Usted,
en su caracter de Directora de Auditoria Fiscal, de la Secretaria de Hacienda; en lo que respecta a los
expedientes:- 1470/12-19-01-1-0OT; 100/13-19-01-7-0T; y 1030/12-19-01-1-0OT.

a) Expediente 1470/12-19-01-1-0T:- En lo que respecta a este expedients, el personal auditor -

indico dentro del informe de Resultados, que la Sala Regional Chiapas-Tabasco, del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, dicta resolucién de 28 de febrero de 2013 {documento visible en
copias certificadas a fojas 38 a 63, del Tomo |, del presente sumario), en la que declara la nulidad lisa y
llana de la resolucién dictada por el Procurador Fiscal de la Secretaria de Hacienda, en el expediente
R.R.F.17/12, mediante la cual resuelve el recurso interpuesto confirmando la resolucion contenida en el
oficio SH/SUBI/DAF/2532, de 2 de diciembre de 2011 {documento visible en copias certificadas a fojas
69 a 686, del Tomo I, del presente sumario), mediante la cual Usted, en suj caracter de Directora de

Auditoria Fiscal, de la Secretaria de Hacienda, determina un crédiio fiscal por la cantidad de -

$35'996,736.44 (treinta y cinco millones, novecientos noventa y seis mil, setecientos treinta v seis
pesos 44/100 M.N. ), en materia de Impuesto Sobre la Renta, Impuesto Empresarial a Tasa Urina e
Impuesto al Valor Agregado, por el ejercicio fiscal comprendido del 01 de enero al 31 de diciembirs de
2008; lo anterior, .en virtud de que la resolucion determinante recurrida, tiene su origen en un acto
viciado de ilegalidad como es la orden de visita domigiliaria No. 1DDO700010/10, contenida =n el
oficio niimero SH/SUBI/DAF/IDD0700010/10. de 17 de noviembre de 2010 dos mil diez, signado por
Usted, en su cardcter de Directora de Auditoria Fiscal y_dirigido al Representante Legal de Materiales
Monar, S.A. de C.V,, (documento visible en copias certificadas a fojas 64 a 68, del Tomo |, del presente
sumario), toda vez que en dicha orden Unicamente se cité con motivo de su emisién el articulo 52 del
Gadigo Fiscal de la Federacién, considerando que el contador plibiico registrado Martinez Rueda Alfredo
no proporciont la informacion solicitada mediante oficio numero SH/SUBI/DAF/1774, de fecha 2 dos de
septiembre de 2010 dos mil diez, toda vez que no contaba con los elementos necesarios que permitieran
tener conocimiento pleno de la situacion fiscal del contribuyente, sin embargo no se expresan los motivos,
razones y circunstancias por las cuales considera que no se actualizé el supuesto, aunado que tampoco
se manifesté el porqué era necesaria la informacién requerida para conocer la situacién de la
contribuyente; en ese contexto, y-tomando en consideracién que con la orden de visita domiciliaria
namero IDD0700010/10, suscrita por Usted, en su cardcter de Directora de Auditoria Fiscal, de la
Secretaria de Hacienda, se inicia la irregularidad incurrida, por ser el acto primigenio que se traduce en
el inicio del ejercicio de las facultades de comprobacion de la autoridad fiscalizadora; sin embargo es
mediante la resolucién contenida en el oficio nlimero SH/SUBA/DAF/2532, de fecha 02 de diciembre de
2011, en que se actualiza la misma, ya que es donde se determina el crédito fiscal correspondiente al
contr:buyente sin que previamente el acto estuviera debidamente motivado; por lo gue el personal auditor
concluyd que la presunta irregularidad incurrida recae en Usted, ensu carécter de Directora de Auditoria
Fiscal, de la Secretaria de Hacienda, en la época de los hechos denunczados fo anterior, tal y como Io
sefiala el personal auditor:- :

21




Periodico Oficial No.} 177 PN Miércoles 29 de Abril de 2015

-

Datos del|Fecha de|Fecha de | Mofivo de la nuiicad Monto del

expediente [+] notificacién Crédito
seniencja ;
Expediente No. {28 def(1 de agosto de|Se declara la nulidad lisa y flana de Ia}$357996,73
1470/12-19-01-1-0T |febrero de|2013 - | resoluciones impugnada, en virtud de que|6.44
2013 ' en la orden de visita domiciliaria iinicamente

se citg con molivo de su emisién en
iférminos del art. 52 del G.FF. que el
contador publico registrade no proporciono
fa informacién solicitada y que no contaba
con los elemenios necesario que
permitieran tener conocimiento de la
situacién  fiscal del contribuyente, sin
embargo no expuso los moftivos, razones y
circunstancias por las cuales considera gue
se actualizo fal supuesto, aunado a que
tampoco establecié el por qué era necesaria
la informacion requerida pava conocer la
situacidn del contribuyente.

Precisando el personal auditor en el apartado Conelusién, lo siguiente:- “...Una vez revisado
el andlisis elaborado por la Direccion de Prevencién y Registro Patrimonial este Organo Interno de
Control, confirma la opinion emilida por dicha Direccion, ya que se advierte una presunta responsabilidad
administrativa que recae en la C.P. Alejandra Reyes Herndndez, en S{f cardcter de ex Direclora de
Auditoria Fiscal de la Secretaria de Hacienda, quien intervino en los trémites del expediente No. 1470/
12-19-01 OT...” R :

b) Expediente 100/13-19-01-7-0OT:~ Por lo que se refiere a este expediente, el personal auditor
indicé dentro del Informe de Resultados, que la Sala Regional Chiapas-Tabasco, del Tribunal Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, dicta resolucion en el expediente de referencia, promovido por el
contribuyente Servicio Frontera Sur, S.A. de C.V., (documento visible en copias certificadas a fojas 978
a 999, Tomo |l, del presente sumario), en contra de la resolucion contenida en el oficio nimero SH/

SUBI/DAF/2084, de 23 veintitrés de octubre de 2012, signado por Usted, en su cardcter de Directora -

de Auditoria Fiscal, de la Secretaria de Hacienda del Estado del Estado de Chiapas, en ef que se
determina un crédito fiscal por la cantidad de $493,824.09 (cuatrocientos noventa y tres mil, ochocientos
veinticuatro pesos 09/100 M.N.), por concepto de omision en el pago del Impuesto Empresarial a Tasa
Unica, Impuesto al Valor Agregado, Impuesto Sobre la Renta, recargos y multas, correspondiente al
ejercicio fiscal comprendido del 01 de enero al 31 de diciembre de 2008 (documento visible en copias
certificadas a fojas 1003 a 1098, del Tomo I, del presente sumario), declarando la procedencia del

Juicio promovido por la contribuyente la nulidad de la resoluciéon impugnada y de la recurrida para

efecto. de que la autoridad fiscalizadora de encontrarse en aptitud de hacerlo, dicte otra, en la que

- disminuya el saldo a favor en cantidad total de $252, 009.20, que tiene concepto de Impuesto al Valor
Agregado de los meses de enero, febrero, marzo, abril, mayo, junio, julio, agosto, septiembre, octubre,

noviembre y diciembre de 2008 dos mil ocho, determinados por la propia autoridad del impuesto al valor
agregado a cargo, esto en virtud de que al emitir la liquidacidn contenida en el oficio nimero SH/SUBY
DAF/2067, de 27 de octubre de 2010, en contra de la resolucién contenida en el oficio nimero SH/
SUBI/DAF/2084, de fecha 23 de octubre de 2012, por el que la Direccion de Auditoria Fiscal de la
Secretaria de Hacienda del Estade.de Chiapas, determina un crédito fiscal por la cantidad de $493,824.09,
declarandose la nulidad de la resolucién impugnada por falta de motivacion dejando a salvo las facultades
de la autoridad fiscalizadora para que en su caso proceda a ejercerlas dentro del marco legal que
corresponda, con la sola limitante de que las facultades de comprobacién, de ser el caso, se ejerzan
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conforme alplazo de caducidad que para aquellas se prevé en el articulo 67 del Cédigo Tributario
Federal (Cédigo Fiscal de la Federacién), esto en virtud de gue la autoridad fiscal instaurd et procedimiento
de revisién en contra del contribuyente, con base una orden de revision indebidamente motivada, va
gue no expuso los motivos por |os cuales considero que fue insuficiente la informacién y documentacién
proporcionada por el Contador Pablico Registrado, es decir, porque la informacion que entregé el
dictaminador no basto para tener conocimiento de la situacion fiscal del contribuyente, o bien, cudl es la
parte que contintta desconociendo de la situacién legal, a pesar de que ya ha ejercido el procedimiento
de fiscalizacion establecido en el articulo 42, fraccién IV del Codigo Fiscal de la Federacion y el Contador
Publico Registrado cumplié lo requerido; en consideracion a que con la emisién del oficio nimero SH/
SUBI/DAF/GDD700004/11, de fecha 06 de septiembre de 2011, suscrito por Usted, en su cardcter de
Directora de Auditoria Fiscal, de la Secretaria de Hacienda {documento visible en copia certificada a
fojas 1000 a 1002, del Tomo I, del presente sumario), con el que se actualiza_la irrequiaridad incurrida,
debido que es el acto ilegal gue dio origen a la nulidad de la resolucién contenida en el oficio nimero SH/
- SUBI/DAF/2084, de fecha 23 veintitrés de octubre de 2012 dos mil doce, por el que se determina el
crédito fiscal por la cantidad de $493,824.09, por concepto de omisién en el pago de Impuesto Empresarial
a Tasa Unica, Impuesto al Valor Agregado, Impuesto Sobre la Renta, recargos y muitas, correspondiente
al ejercicio fiscal comprendido del 01 uno de enero al 31 treinta y uno de diciembre de 2008 dos mil
ocho, es de concluir que la presunta irregularidad incurrida recae en la persona que emite el oficio antes
mencionado, es decir, Usted, en su caracter de Directora de Auditoria Fiscal, de la Secretaria de
Hacienda, en la época de los hechos lo anterior, tal y como lo sefala el personal auditor:-

RS B B

Datos del | Fecha de la| Fecha de Motwo dela Nulldad ‘ Monto del
Expediente Sentencia Notificacion _ Crédito

Expediente  No.|08 de julio de 01 de agosto de|Se declara Iam;]ulidad de la; $493,824.09

100/13-19-01-7-OT | 2013 2013 . resolucién impugnada, en
: virtud de que en la solicitud
de informacién v

documentacidn no  se
motiva _ poraue __resulto
insuficiente la
documentacitn.

Precisando el personal auditor en el apartado Conelusion, lo siguiente:-

Conclusion: Una vez revisado ef andlisis elaborado por la Direccion de Prevencron y Registro
Patrimonial este Organo Interno de Control, confirma la opinién emitida por dicha Direccidn, ya que se
advierte una presunta responsabifidad administrativa que recae en el C. Alejandra Reyes Herndndez,
Ex Directora de. Auditoria Fiscal, dependiente de la Secretarfa de Hacienda, qu:en intervino en los
framites del expediente No. 100/13-19-01-7- OT...”

c) Expediente 1030/12-19-01-1-OT:- En lo que respecia a este expediente, el personal auditor
indicd dentro del Informe de Resultados, que la Sala Regional Chiapas-Tabasco, del Tribunai Federal
de Justicia Fiscal y Administrativa, dicta resolucién con fecha 18 dieciocho de febrero de 2013 dos mil
trece, en el expediente en mencién (documento visible en copias certificadas a fojas 1133 a 1155,
- Tomo ll, del presente sumario), en la que declara la nulidad lisa y lfana de la resolucién contenida en el
oficio nlimero SH/PF/SRC/DF5.3/633/2012, de 16 dieciséis de marzo de 2012 dos mil doce (fojas 1310
a 1351), dictada por el Procurador Fiscal de la Secretarla de Hacienda, en el expediente R.R.F. 03/12,
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mediant€ la cual resuelve el recurso interpuesto confirmando la resolucion contenida en €l oficio numero
SH/SUBI/DAF/2282, de fecha 21 veintiuno de octubre de 2011 dos mil once (fojas 1156 a 1309, Tomo
Il, del presente sumario), mediante la cual Usted, en su caracter de Directora de Auditoria Fiscal de la
propia Secretaria, determina presuntivamente un crédito fiscal a cargo de la contribuyente Operadora
de Combustibles, S.A de C.V., por la cantidad de $6°115,315.84, en materia de Impuesto Especial
Sobre Produccion y Servicios por el ejercicio fiscal comprendido det 01 uno de enero de 2009 dos mil
nueve al 31 treinta y uno de diciembre de 2009 dos mil nueve y del periodo fiscal 01 uno de enero de
2010 dos mil diez al 31 treinta y uno de agosto de 2010 dos mil diez. Lo anterior en virtud de que la
resolucion contenida en el oficio nimero SH/SUBI/DAF/2282, de fecha 21 veintiuno de octubre de 2011
dos mil once, mediante la cual Usted, en su caracier de Directora de Auditoria Fiscal de la Secretaria
de Hacienda, determina un crédito fiscal por la cantidad de $6'115,315.84 en materia de Impuesto
Especial Sobre Produccién y Servicios, como una obligacion directa de pago del impuesto a cargo del
contribuyente y no como retenedora, lo que se contrapone a la orden de visita domiciliaria contenida en
el oficio numero SH/SUBIDAF/VRM(0700016/10 de fecha 19 diecinueve de octubre de 2010 dos mil
diez, ya que derivado de este documento las facultades de comprobacién de la autoridad fiscalizadora
se centrd en el caracter de retenedora de la contribuyente respecto del impuesto especial sobre

- produccién y servicios, por lo que la resolucidn liquidatoria en mencion debid de estar circunscrita a ese

objeto, esto es, sobre las obligaciones de la contribuyente en su caracter de retenedora del impuesio en
mencién, satisfaciendo los requisitos de fundamentacion y motivacion que se prevén en el articulo 38
del Cédigo Fiscal de la Federacion, sefialando la causa legal de la responsabilidad ya que no puede
desvincularse el objeto de la visita con su consecuencia que se materializa en la resolucion liquidatoria,
sin embargo no efectia ninguna precision al respecto, por lo que las determinaciones no se ajustan a
los supuestos consignados en los articulo 55 primer parrafo, fracciones H y 1V, 56 primer parrafo,

- fraccion Il y 62 primer péarrafo, fracciones 1y Il del Codigo Fiscal de la Federacion y tampoco al objeto

de la orden de visita de referencia, actualizandose la causa de ilegalidad contemplada en el articulo 51
fraccion IV, de la Ley Federal de Procedimientos Administrativos. Ahora bien, y considerando que con
la_resolucidn contenida en el oficio numero SH/SUBI/DAF/2282, de fecha 21 veintiuno de octubre de
2011 dos mil once, susctita por Usted, en su caracter de Directora de Auditoria Fiscal de ta Secretaria
de Hacienda, por el gue se determina el crédito fiscal correspondiente, es con la gue se actualiza la
irreqularidad incurrida, por ser el acto que no se ajusta a la orden de visita domiciliaria contenida en el
oficio ntmero SH/SUBYDAF/VRMO700016/10, de fecha 19 diecinueve de octubre de 2010 _dos mil
diez, es de concluir que la presunta irreqularidad incurrida recae en Usted, en su cardcter de Directora
de Auditoria Fiscal de la Secretaria de Hacienda, quien suscribe dicho documento; lo anterior, tal y
como lo sefala el personal auditor:-

Dato;. , éel Fecha de la|Fecha de hotivo de la Nulidad Monto del.

Expediente Sentencia Notificacion Crédito
Expediente No. 22 de febre}o 06 de marzo de | Nulidad lisa y Hana, en virtud de que el $ﬁ'1 15:31584 )
.1030/12-12-01-1-0OT |de 2013 2013 supuesto de determinacion presuntiva

efectuado por la autoridad no se ajusta
a la hipdtesis contempladas en los
articulos 55 primer parrafo, fracciones il
y IV, primer parraic fraccion Wl y 62
primer parrafo, fracciones | y I del
C.F.F. lo que genera que no exisla
adecuacion entre los motivos de dicha
determinacién y los preceplos legales
aplicados.
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Precisando el personal auditor en el apartado Conclusién, lo siguiente: “...Una vez revisado
el analisis elaborado por la Direccién de Prevencion y Registro Patrimonial este Organo Interno de
Control, confirma la opinion emitida por dicha Direccidn, ya que se advierte una presunta responsabilidad
administrativa que recae en la C.P. Alejandra Reyes Herndndez, en su cardcter de ex Directora de
Auditoria Fiscal de la Secretaria de Hacienda, quien intervino en los tramites del expediente No. 1030/
12/19/01/1-0OT..." : ' ' :

En consecuencia a lo antes expuesto, es dable advertir que existen elementos suficientes

que acreditan la existencia de presuntas irregularidades de caracter administrativas relacionadas con

el servicio publico de Usted, en su caracter d_e Directora de Auditorfa Fiscal de la Secretaria de Hacienda,
puesto que de autos ha quedado demostrado que por lo que respecta a los expedientes:

a) 1470/12-19-01-1-OT, que en la orden de visita domiciliaria nimero IDD0700010/10, contenida
en el oficio SH/SUBI/DAF/IDD0700010/10, de 17 diecisiete de noviembre de 2010 dos mil diez, signada
por Usted, (inicamente se cité con motivo de su emision en términos del an. 52, del Codigo Fiscal de la
Federacion, que el contador publico registrado no proporciono la informacién solicitada ¥ que no contaba
con los elementos necesarios que permitieran tener conocimiento de la situacion fiscal del contribuyente,
sin embargo no expuso los motivos, razones y circunstancias por las cuales considera que se actualizo
tal supuesto, aunado a que tampoco establecié el por qué era necesaria la informacion requerida para
conocer la situacion del contribuyente; situacién que conllevé a que la Sala Regional Chiapas-Tabasco,
del Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, dentro de la resollicion de 28 de febrero de
2013, declarara la nulidad lisa y llana de la resolucién impugnada.

b) 100/13-19-01-7-OT, en dicho expediente la Sala Regional Chia’pas-Tabésco, del Tribunal
Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, en resolucién de 8 ocho de julio de 2013 dos mil irece,

declaré la nulidad lisa v llana de la resolucién emitida a través del oficio SH/SUBVDAF/2084, (e 23

veintiirés de octubre de 2013 dos mil trece, signado por Usted, impugnada por el contribuyenie Servicio
Frontera Sur, S.A. de C.V., en virtud de que en el oficio SH/SUBI/DAF/GDD0700004/1 1, emitido por la

antes citada, y dirigido al Representante L.egal de la empresa mencionada, la solicitud de informacisn y
documentacion que ahi se requiere, no se motiva porque resulté insuficiente la documentacién, dabido
a que es el acto itegal que dié origen a la nulidad de la resolucidn contenida en el oficio SH/SUBI/DAE/
2084, por el que se determiné el crédito fiscal por la cantidad de $493,824.09 (cuatrocientos noventa y
tres mil ochocientos veinticuatro pesos 09/100 M.N.); v, '

¢) 1030/12-19-01-1-0OT, respecto a este expediente, [a Sala Regional Chiapas-Tabasco, del
Tribunal Federal de Justicia Fiscal y Administrativa, dictd la resolucién de 18 dieciocho de febrero de
2013 dos mil trece, en la que declard la nulidad lisa y llana de la resolucién contenida en el oficio SH/PF/
SRC/DF5.3/633/2012, de 16 de marzo de 2012, en el cual resuelve el recurso interpuesto por la
contribuyente, confirmando la resolucion emitida por Usted, en su calidad de Directora de Auditoria
Fiscal, en la que determiné un crédito fiscal por $6'115,315.84 (seis millones, ciento quince mil, trescientos
quince pesos 84/100 M.N.), en virtud, de que en ésta resolucién la antes citada determina el crédiio
fiscal como una obligacion directa de pago del impuesto a cargo del contribuvente v no como retenedora,
lo que se contrapone a la orden de visita domiciliaria contenida en e oficio SH/SUBY/DAF/VRM070001 6/
10, suscrito por Usted; precisando el personal auditor, que con {a resolucién contenida en el oficio SH/
SUBI/DAF/2282, de 21 de octubre de 2011 {en la que se determina el crédito fiscal), emitida po